
Menaces  
sur les  
sources d’eau : 
comment les dernières étapes 
de l’EACOP mettent en péril 
les ressources en eau douce de 
l’Afrique de l’Est



Menaces sur les sources d’eau : comment les dernières étapes de l’EACOP mettent en péril les ressources en eau douce de l’Afrique de l’Est

2 3

Remerciements :
Ce rapport a été rédigé par Earth Insight. 

Suggestion de citation : 
Earth Insight. (2026).Dernière sortie avant la marée noire : Nouvelles 
données sur les menaces que fait peser l’EACOP sur les économies et 
les écosystèmes d’eau douce en Afrique de l’Est.

DÉCHARGE DE RESPONSABILITÉ : 
Ce document a également été élaboré à partir d’informations 
accessibles au public, les sources étant citées en fonction de leur date 
de consultation la plus récente avant la publication. Les éditeurs ont 
fait preuve de toute la diligence raisonnable pour garantir l’exactitude 
de ces informations, mais des changements de circonstances 
survenus après la publication peuvent affecter leur exactitude. Les 
éditeurs ne sont pas responsables du contenu de tout matériel 
provenant de tiers qui pourrait figurer dans ce document. Si vous 
estimez que certaines informations contenues dans ce document ne 
sont pas correctement représentées, veuillez contacter info@earth-
insight.org en fournissant des éléments justifiant votre position et en 
demandant une correction. Earth Insight examinera votre demande 
et apportera les corrections nécessaires..

Page de couverture : La cascade du parc national de Murchison Falls. 
Crédit image : Lennjo via Adobe Stock

Licence Creative Commons : Cette œuvre est mise à disposition selon 
les termes de la licence Creative Commons CC BY-ND-NC 4.0 DEED 
AttributionNoncommercial-NoDerivatives 4.0 International. Vous 
pouvez consulter une copie de cette licence ici. Pour toute question, 
veuillez envoyer un message à info@earth-insight.org.

Murchison Falls en Ouganda. Crédit image : Mathias via Adobe Stock

Menaces sur les 
sources d’eau : 
comment les dernières étapes de l’EACOP 
mettent en péril les ressources en eau  
douce de l’Afrique de l’Est

Table des matières 
Synthèse : Un avenir incertain								       3 

    Carte : Écosystèmes à haute valeur ajoutée–menacés par l’oléoduc EACOP		  5 

La faune sauvage sous les pipelines								       9

    Carte : Zones de conservation menacées par l’oéloduc EACOP			   10

    Carte : La faune menacée par la construction de l’oléoduc EACOP		  12

    Carte : Parc national des chutes Murchison – Les espèces menacées   		  14 
  
La traversée de l’oléoduc sous le Nil Victoria						      18

    Carte : Parc national des chutes de Murchison – La traversée de  
   l’oléoduc sous le Nil Victoria								       19 
 
La traversée de l’oléoduc sous la rivière Kibale/Bukoora	              			   20

    Carte :  Franchissement de la rivière Kibale/Bukoora				    20

    Carte :  Franchissement de la rivière Kibale/Bukoora  
    – Les espèces menacées								       21   
 
Les perspectives d’avenir : 				   				    23

    Carte : Menaces transfrontalières liées à l’oléoduc EACOP  
    – La proximité avec les blocs pétroliers de la RDC         				    24 
 

Opposition des communautés locales								      26    

Recommandations			  					     28 

Méthodologie		                  		                			  30

mailto:info@earth-insight.org
mailto:info@earth-insight.org
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/deed.en
mailto:info@earth-insight.org


Menaces sur les sources d’eau : comment les dernières étapes de l’EACOP mettent en péril les ressources en eau douce de l’Afrique de l’Est

4 5

SYNTHÈSE

Une nouvelle analyse spatiale met en évidence la multiplication des risques et de 
l’incertitude autour de l’oléoduc d’Afrique de l’Est.  Entre les menaces pesant sur des 
écosystèmes de grande valeur, les incertitudes durables du marché pétrolier, la « 
bombe carbone » que constituent les émissions de cet oléoduc chauffé de 1 443 km, 
et les défis persistants liés aux infrastructures, à la gouvernance et aux aspects ju-
ridiques, le projet présente un risque systémique de plus en plus élevé.  

La partie centrale de l’EACOP et les réseaux de conduites associés traversent l’un des 
plus vastes réseaux d’eau douce d’Afrique, qui relie les bassins des lacs Albert et Vic-
toria et se jette dans les mangroves de la côte tanzanienne. Le tracé de ce projet 
pourrait avoir un impact sur 158 zones humides rien qu’en Ouganda,1 onze cours d’eau, 
44 zones protégées et sept zones clés pour la biodiversité, ainsi que sur :

○	 La pêche ougandaise dans le lac Albert, qui représente 100 millions de dollars 
par an. 

○	 Le parc national des chutes de Murchison, qui génère 2 millions de dollars de 
recettes touristiques par an. 

○	 Le site Ramsar de SAMUKA (transfrontalier avec la Tanzanie), dont la valeur 
des services écosystémiques s’élève à au moins 117 millions de dollars. 

○	 Les mangroves en Tanzanie, dont la valeur économique totale s’élève à envi-
ron 2,1 milliards de dollars par an.2

Conkouati lagoon.
Image Credit: ©PNCD/Noé

Un avenir incertain

De nouvelles cartes et analyses spatiales indiquent 
également que 100 % du lac Albert pourrait être concerné 
par l’exploitation pétrolière : 

60 % par les blocs de production ougandais et 40 % par les blocs pétroliers de la RDC 
actuellement en suspens. S’il se poursuit, le projet Kaiso Tonya ajouterait 47 puits de 
pétrole supplémentaires le long du lac.3  Une marée noire importante sur le lac Albert 
menacerait les moyens de subsistance d’environ 100 000 foyers et de plus de 20 000 
pêcheurs rien qu’en RDC.4 L’industrie de la pêche du lac Albert représentant un tiers de 
la production ougandaise.5 

Les travaux de construction se poursuivent sur l’instal-
lation de traitement central du projet pétrolier Tilenga. 
Hajarah Nalwadda / Stringer via Getty. Droits gérés.

Deux pêcheurs sur le lac Albert, en Ouganda.  
Crédit image : Mathias via Adobe Stock
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Des études estiment que chaque baril de pétrole produit génère trois barils 
d’eaux usées, un chiffre qui passe à neuf barils à mesure que les gisements 
vieillissent. Les risques pourraient donc tripler pendant la durée de vie de l’EA-
COP.6 Une étude indépendante sur le projet d’oléoduc Kingfisher a souligné 
qu’un déversement d’eaux usées se répandrait plus vite que du pétrole sur le 
lac Albert.7 Une autre étude a estimé que le projet Kingfisher à lui seul pro-
duirait 200 tonnes par an de « boues d’huiles usagées », dont la moitié pourrait 
être déversée dans le lac, contaminant ainsi les zones de pêche ougandaises 
et congolaises.8 Depuis le début du projet, de nombreux pêcheurs ougandais 
ont signalé des nappes d’huile et des poissons morts flottant à la surface du 
lac.9 Une étude indépendante de l’étude d’impact du projet Tilenga a égale-
ment reconnu les risques de pollution liés aux fuites d’eaux usées dans le sol et 
les nappes phréatiques, en notant : « Il n’existe aucun précédent en Ouganda 
concernant un site de stockage de déchets dangereux répondant aux normes 
nécessaires pour traiter les déchets de forage du projet Tilenga. »10 11

Effet domino : des lacs de boues d’huiles usagéesEffet domino : des lacs de boues d’huiles usagées

Le projet et les oléoducs qui y sont liés prennent leur source en bordure du lac Albert, 
dans les champs pétroliers de Kingfisher et Tilenga, qui comptent 13212 puits de pétrole 
au sein du célèbre parc national des chutes de Murchison, dernier bastion des lions en 
Ouganda.13 Cette analyse spatiale met en évidence la présence de pipelines en plein 
cœur des aires de répartition des éléphants, des lions et des rainettes.

Une transparence totale sur l’impact de l’EACOP sur les cultures et les écosystèmes 
interconnectés au cours des 30 prochaines années et au-delà peut permettre d’éviter des 
dommages irréversibles et durables.16

Que des dommages, aucun avantage
L’EACOP (regroupé dans ce rapport avec les projets Tilenga et Kingfisher) est considéré comme 
un projet d’infrastructure à haut risque et au rendement incertain.17 Les hésitations du marché ont 
entraîné des retards et fait grimper les coûts totaux de 55 % à ce jour.18 19 La plupart des grandes 
banques, plus de 20 des plus grandes compagnies d’assurance commerciale internationales20 et 
les quatre plus grandes compagnies de réassurance au monde se sont retirées,21 concentrant ainsi 
l’exposition sur un petit groupe de prêteurs.

Les risques à long terme comprennent :

○	 La baisse de la demande mondiale de pétrole : malgré des pics de volatilité, la production 
régulière de véhicules électriques en Chine devrait faire baisser la demande de pétrole. La 
valeur du pétrole ougandais pourrait chuter de 34 % pour les investisseurs et de 54 % pour le 
pays.22  

○	 Une augmentation de l’offre mondiale en pétrole : selon les prévisions à long terme, la 
nouvelle production de pétrole et de gaz (notamment celle qui provient des cinq pays 
d’Amérique (« Americas quintet »), à savoir les États-Unis, l’Argentine, le Brésil, le Canada et 
la Guyane) devrait être le principal moteur de la croissance de l’offre de pétrole des pays non 
membres de l’OPEP au cours de la prochaine décennie.23 Créant ainsi une incertitude quant 
aux rendements à long terme de l’Ouganda.24 25 

○	 Des lacunes en matière de devoir de vigilance : en tant que plus long oléoduc chauffé au 
monde, l’EACOP dépend d’une alimentation électrique ininterrompue26 pour maintenir les 
conduites à une température de 80 °C. Pourtant, des expertises techniques indépendantes 
et des études d’impact environnemental et social (EIES) ont mis en évidence un manque de 
transparence concernant les scénarios de défaillance des systèmes garantissant le débit. Par 
exemple, le risque de défaillance des systèmes de chauffage des conduites, qui entraînerait 
la solidification du pétrole (dans les équipements, les canalisations et les conduites 
d’alimentation) n’a pas été abordé dans l’étude d’impact de Kingfisher, qui compte compte 
pourtant 4 000 pages.27 

○	 Des risques en matière de gouvernance : selon plus d’une douzaine de présidents 
et de rapporteurs spéciaux des Nations Unies chargés des droits de l’homme et de 
l’environnement, « ce projet pourrait entraîner le déplacement de 100 000 personnes, 
ce qui aggraverait l’insécurité alimentaire, ferait grimper l’endettement des ménages et 
augmenterait le taux d’abandon scolaire chez les enfants ».28

Un tiers du tracé de l’oléoduc 
longe le lac Victoria, où il traverse 
une rivière qui alimente le site 
Ramsar de SAMUKA, avant de 
s’enfoncer dans les mangroves 
tanzaniennes près du port de 
Tanga.14 Des études montrent que 
les réseaux de pipelines qui tra-
versent des cours d’eau sont par-
ticulièrement exposés à l’érosion 
due aux crues, ce qui augmente 
le risque de pollution par les hy-
drocarbures.15  L’analyse du fran-
chissement de la rivière Kibale/
Bukoora révèle un chevauche-
ment avec l’habitat du rhinocéros 
noir, une espèce en danger cri-
tique d’extinction, ainsi qu’avec 
celui du pangolin, une espèce 
menacée. 

•	 84 % de l’oléoduc traverse l’aire de répartition des antilopes 
•	 22 % de l’oléoduc traverse l’aire de répartition des léopards
•	 17 % dé l’oléoduc traverse l’aire de répartition des girafes
•	 67 % de l’oléoduc traverse l’aire de répartition des singes

Les nouvelles 
données de ce 
rapport montrent 
également que :

Une bombe carbone 

Le Climate Accountability Institute a calculé que les émissions de l’EACOP sur l’ensemble de la chaîne de 
valeur, de l’oléoduc jusqu’au consommateur, pourraient atteindre 379 millions de tonnes d’équivalent CO₂ 
(MtCO₂e),29 ce qui a été qualifié de « bombe carbone ».30 Les émissions annuelles de l’EACOP pourraient 
atteindre 34 millions de tonnes, alors que les émissions annuelles totales de l’Autriche s’élèvent à environ 
70 millions de tonnes. « Autrement dit, ce projet pourrait ajouter chaque année l’équivalent des émissions 
de la moitié de l’Autriche au bilan climatique mondial.31

○	 Des risques juridiques : Les personnes affectées par le projet (PAP) ont intenté deux actions en justice, 
en collaboration avec des ONG ougandaises et françaises, contre TotalEnergies, l’entreprise française 
qui dirige le projet EACOP. La décision d’un tribunal français en mars 2026 sur les responsabilités de 
TotalEnergies hors de France pourrait aider d’autres affaires, notamment l’affaire « Total Ouganda 
» intentée en 2023 par 26 personnes directement touchées par les projets Tilenga et EACOP, 
le défenseur des droits humains Maxwell Atuhura, ainsi que cinq organisations ougandaises et 
françaises.32 33Un pêcheur local pagayant dans une pirogue en bois sur 

le lac Victoria près d’Entebbe, en Ouganda. Crédit image : 
Gatis via Adobe Stock. 
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Questions sans 
réponses

Avant que le braconnage ne mène les rhinocéros 
blancs au bord de l’extinction dans les années 
1980, le parc national des chutes de Murchi-
son (MFNP) était considéré comme la meilleure 
destination touristique au monde pour observer 
les espèces sauvages dites des « Big Five » : li-
ons, léopards, éléphants, buffles et rhinocéros. 
Aujourd’hui, le parc est considéré comme le « 
dernier bastion des lions » en Ouganda.36

Le MFNP, le plus ancien et le plus grand 
parc du pays, abrite encore aujourd’hui plus 
de 500 espèces d’oiseaux et 144 espèces de 
mammifères, ainsi que plus de 50 espèces 
d’amphibiens et de reptiles.37 

La pollution sonore chasse les éléphants hors du 
parc. En 2023, une pétition adressée à l’Autorité 
ougandaise de la faune sauvage dénonçait la 

multiplication des incidents impliquant des buf-
fles et des éléphants qui fuyaient le parc.38 Une 
autre pétition datant de 2025 indiquait que plus 
de 300 personnes avaient été impactées par la 
fuite d’éléphants hors du MFNP.39

Une action en 
justice intentée 
en 2017 contre 
le projet EACOP 
faisait valoir que les 
accords régissant 
l’oléoduc violaient 
les obligations issues 
des traités régionaux 
et contournaient 
les mesures de 
protection de 
l’environnement. Elle 
dénonçait également 
des atteintes à 
grande échelle au 
respect des droits 
humains (notamment 
des déplacements 
de population et la 
perte de moyens de 
subsistance) et soulignait que le projet exposait le bassin du lac Victoria à un risque écologique 
majeur en augmentant de manière exponentielle les émissions de carbone de la région.34 Bien 
que l’affaire ait été classée sans suite pour des raisons techniques, les questions fondamentales 
restent sans réponse.

La faune sauvage sous les pipelines

Les gardes forestiers indiquent que le projet Tilenga et l’oléoduc du Nil Victo-
ria ont entraîné des changements si radicaux que « l›effet à long terme pourrait 
transformer le parc en un champ pétrolier industriel parsemé de poches d›animaux 
sauvages semi-domestiqués, bien loin d›une véritable nature sauvage. »40

En avril 2026, l’oléoduc était 
achevé à 80 %. Aussitôt que les 
travaux ont commencé l’année 
dernière, après des années de 
retard, huit des dix communes 
concernées ont signalé des 
répercussions qui auraient dû 
être évitées : des crues sou-
daines destructrices, de la pollu-
tion due aux eaux, à la poussière 
et au bruit, des déversements 
non autorisés de remblais sur 
les terres communautaires, ain-
si que la perte de jardins et de 
sources d’eau locales.35

Travaux de construction de route dans le parc 
national de Murchison Falls. Crédit image : 
LoneExplorer, Ouganda. 

Des militants du Climate Reparations Bloc et de Defund Climate 
Chaos se préparent pour une marche afin d’exiger : 1) l’arrêt de l’as-
surance et du financement des projets liés aux énergies fossiles, 2) 
l’arrêt de l’oléoduc d’Afrique de l’Est (EACOP) et du champ pétrolifère 
de Rosebank, 3) des réparations climatiques pour les communautés 
du monde entier. Crédit image : Insure Our Future via Flickr. PDM 1.0

La conservation des derniers lions d’Ouganda est une responsabilité mondiale. La population de lions du 
pays a diminué de près de 40 % en moins d’une décennie. Il ne reste que 415 de ces grands félins dans 
le réseau des parcs nationaux, et dans le plus grand de tous, le parc national de Murchison Falls, il n’en 
reste plus que 132. Crédit image : Julie Larsen Maher, lauréate du concours photo FrontLines Environment, 
Wildlife Conservation Society

Arc-en-ciel et verdure à Murchison Falls. Crédit image :  
Vaibhave nagori via Wikimedia Commons. CC BY-SA 4.0
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L’oléoduc traverse des zones protégées, des zones clés pour 
la biodiversité, des rivières, des grands lacs et des localités 
(situées à moins de 2 km du tracé de l’oléoduc).  

Des études montrent que le bruit industriel perturbe la faune sauvage à tous les niveaux de la 
chaîne alimentaire, des éléphants et des crocodiles du Nil jusqu’aux crustacés.41 Des terminai-
sons nerveuses spéciales situées sous leurs pieds permettent aux éléphants d’Afrique de percev-
oir des vibrations lointaines, et des recherches ont montré que les vibrations du sol, comme celles 
générées par les activités pétrolières, peuvent les pousser à fuir leur habitat.42 Les crocodiles du 
Nil perçoivent les vibrations à travers leur peau, dont la sensibilité est supérieure à celle du bout 
des doigts humains, ce qui les aide à la fois à chasser et à s’occuper de leurs petits.43 Le rapport sur 
les impacts environnementaux du projet Tilenga souligne que la phase d’exploitation à venir ris-
que d’entraîner une « augmentation des nuisances sonores » dans le parc national des chutes de 
Murchison et d’autres « zones écologiquement sensibles ».44 Sur les plus de 400 puits de pétrole 
du projet Tilenga, plus de 132 seront forés dans le parc.

Effet domino :  
Les animaux fuient le bruit

11

Several bodies 
of water are pic-
tured including 
Lake Albert (upper 
left), Lake Victoria 
(bottom center), 
and Lakes Kwania, 
Kyoga, and Kojw-
eri (center). Image 
credit: Imagery © 
2026 Planet Labs

Des babouins et un camion de construction routière dans le parc national 
de Murchison Falls en Ouganda ; les routes du parc ont été goudronnées, 
soulevant des inquiétudes quant à la perte d’habitat pour la faune 
arboricole, à l’augmentation des accidents de la route et à la hausse de 
la pollution atmosphérique et sonore, ce qui pourrait avoir un impact 
sur les babouins et les autres animaux sauvages du parc. Crédit image : 
LoneExplorer, Ouganda.
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These maps illustrate the overlap between the EACOP pipeline network and the habitat ranges of selected 
wildlife species across Uganda and Tanzania.

Ces cartes montrent les chevauchements entre le réseau de pipelines de l’EACOP et les 
aires de répartition de certaines espèces sauvages en Ouganda et en Tanzanie.

12 13

En haut à gauche : Cobe à croissant (Kobus e. ellipsiprymnus) - mâle au parc national d’Arusha, Tanzanie, Afrique de l’Est. 
Crédit image : Allan Hopkins via Flickr. CC BY-NC-ND 2.0  

En haut à droite :  Léopard dans un arbre en Tanzanie. Crédit image : Erwin via Adobe Stock

En bas à gauche : Girafes réticulées, parc national de Murchison Falls, Ouganda. Crédit image : Maciej via Flickr.  
CC BY-SA 2.0

En bas à droite : Singe vervet dans le PN Kruger. Crédit image : Wegmann via Wikimedia Commons. CC BY-SA 3.0

Un lac en Ouganda. Crédit image : Nina R via Flickr. CC BY 2.0
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The pipeline crosses protected areas, Key Biodiversity Areas, rivers, major lakes, and 
communities (within 2km from the pipeline route). 

Cette carte présente les infrastructures pétrolières et gazières du projet d›oléoduc de Tilenga à 
l›intérieur et à proximité du parc national des chutes de Murchison. Les chevauchements entre 
ces infrastructures et les aires de répartition des espèces sont indiqués dans les cartes détaillées. 

Le système de zones humides des chutes Murchison et du delta de l’Albert, où le Nil s’écoule 
depuis les sommets des imposantes chutes Murchison jusqu’au delta du lac Albert, constitue une 
zone essentielle pour la reproduction des poissons, tant pour l’Ouganda que pour la RDC. Cette 
analyse spatiale montre les pipelines situés dans les aires de répartition des éléphants, des lions 
et des rainettes au sein et autour du parc national des chutes de Murchison. Elle met clairement 
en évidence une forte concentration d’infrastructures pétrolières au sein de cette zone protégée 
ainsi que dans ce site Ramsar d’importance mondiale. 

Des groupes locaux 
présents sur le 
terrain signalent 
que la migration des 
éléphants est menacée 
: « Une ancienne route 
migratoire reliant les 
chutes de Murchison 
au Soudan du Sud et au 
bassin du Congo est en 
train d’être phagocytée 
par des exploitations 
agricoles commerciales 
et des infrastructures 
pétrolières, faute de 
protection juridique ; 
et les conséquences 
pourraient être 
irréversibles ».45

Effet domino : La disparition des anciens couloirs de migration

Troupeau d’éléphants. 
Crédit image : Benh LIEU 
SONG / Benh LIEU SONG 
via Wikimedia Commons. 
CC BY-SA 2.0

Troupe de lions en Ouganda. Crédit image :  
Anne via Adobe Stock

Rainette du Congo à Lubumbashi, 
République démocratique du Congo. 
Crédit image : Nick Hobgood via Wiki-
media commons. CC BY-SA 3.0
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L’EACOP traverse des cours d’eau de tête de bassin, des lacs et des zones humides 
qui peuvent être comparés à un vaste corridor biologique. Un déversement de pétrole 
dans ce vaste système de zones humides interconnectées pourrait causer des dom-
mages qui dureraient des décennies, tant pour la faune que pour les humains. Par 
exemple, des recherches sur les déversements de pétrole dans les cours d’eau ont 
montré que, même dix ans après, les tortues d’eau douce présentaient toujours des 
taux de mortalité plus élevés et une plus petite taille.46 

Selon l’étude d’impact environnemental révisée de l’EACOP, les traversées de cours 
d’eau devaient être « adaptées à la valeur écologique », en tenant compte des 
habitats essentiels et des usages sociaux, comme l’approvisionnement en eau des 
communautés, les ressources des zones humides et la pêche.47 

Le parc national de Murchison Falls abrite l’une des concentrations d’hippopotames les 
plus denses d’Ouganda. On les trouve principalement le long du Nil Victoria et autour 
du delta du lac Albert. Crédit image : LoneExplorer, Ouganda.

Depuis le début des travaux, les communautés expriment leurs inquiétudes en 
matière de sécurité face à l’afflux d’étrangers, notamment de soldats et d’ouvriers. 
Pour illustrer cela, une femme d’un village près du projet Kingfisher a raconté : « Soit 
ils te prennent ton poisson, soit ils te violentent [pour que] tu acceptes de coucher 
avec eux, mais si tu refuses, ils te prennent ton poisson. Du coup, tu es [obligée de] 
choisir entre deux options, celle qui te semble la plus facile : garder ton poisson ou « 
rendre service » au soldat ».49

Effet domino :  
La violence basée sur le genre 

L’étude d’impact de l’oléoduc de Tilenga prévoyait des inondations dans les zones 
situées autour du lac Victoria et du point de traversée du Nil par ferry pendant 
toutes les phases du projet. Une étude indépendante sur le projet EACOP a souligné 
que « la traversée des zones humides reste l’une des étapes les plus critiques de la 
construction de l’oléoduc ». En effet, les oléoducs peuvent nuire à la résilience des 
zones humides en raison des sédiments qui perturbent le cours naturel de l’eau.48 

Les enjeux liés au franchissement  
des cours d’ea

Un membre de la communauté 
locale regarde vers un appareil de 
forage pétrolier sur la plateforme 
de puits 3 dans la zone de 
développement de Kingfisher (KFDA) 
à Kikuube, en Ouganda, le mardi 24 
octobre 2023. L’infrastructure EACOP, 
d’une valeur de 4 milliards de dollars, 
transportera 16 000 barils de pétrole 
par jour de l’ouest de l’Ouganda vers 
le port tanzanien de Tanga sur la côte 
de l’océan Indien. Crédit image : Luke 
Dray/Bloomberg via Getty Images. 
Droits gérés.
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La traversée de l’oléoduc sous  
le Nil Victoria
Un oléoduc traversant 
le Nil Victoria dans 
le MFNP, appelé « La 
traversée de l’oléoduc 
sous le Nil Victoria », 
acheminera le pétrole 
à travers les zones 
humides jusqu’à une 
installation de traitement 
située dans le district de 
Buliisa.

Ces deux images satellites comparent l’état de l’occupation des sols aux points de franchisse-
ment entre juillet 2023 et mars 2026. Le plan d’ensemble de 2025 met en évidence les routes et 
les chemins d’accès récemment défrichés le long de la rive, illustrant ainsi le développement 
récent des infrastructures lié à la traversée de l’oléoduc. 

Ce qui est 
particulièrement 
préoccupant, c’est que le 
projet prévoit d’utiliser 
une technique de 
forage appelée « forage 
dirigé horizontal » (FDH), 
que plusieurs études 
ont confirmé comme 
présentant des risques 
élevés pour les zones humides.50 51 Des défaillances de conduites forées par forage dirigé (FDH) 
recensées au Canada et dans le Minnesota ont provoqué des ruptures qui ont entraîné de lourdes 
pertes de poissons et de faune aquatique. Aux États-Unis, des conduites FDH ont été à l’origine 
de la plus importante et de la plus coûteuse marée noire à l’intérieur des terres de l’histoire du 
pays.52 
 
Le rapport d’impact environnemental et social du projet Tilenga a identifié le FDH et les 
mouvements de barges comme des activités générant « des nuisances sonores et des vibrations 
importantes » lors du franchissement du Nil Victoria, tant pendant la construction que lors des 
phases ultérieures du projet, ce qui pourrait signifier encore 25 à 30 ans de nuisances sonores 
pour la faune sauvage.53

Traversée en ferry tôt le matin sur le Nil dans le parc national de Murchison Falls 
en Ouganda, site de 132 puits de pétrole. Crédit image : Dennis Wegewijs via Adobe 
Stock

Appareil de forage directionnel horizontal. Crédit 
image : Doug Letterman via Flickr. CC BY 2.0
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En Ouganda, l’EACOP prévoit de traverser au moins 158 zones humides54 L’une des plus 
remarquables est la région de Kibale/Bukoora, dans le sud de l’Ouganda. Cette analyse montre 
que le projet chevauche les habitats du rhinocéros noir, en danger critique d’extinction, et du 
pangolin, en danger d’extinction.  On estime à 80 le nombre d’espèces végétales présentes à 
proximité, dans la zone humide de Kanywabarogo, à Hoima,  où vivent également des singes 
colobes et des singes vervets, ainsi que des oiseaux emblématiques comme la grue couronnée 
grise et le gonolek des papyrus, tous deux en danger d’extinction.

La traversée de l’oléoduc sous  
la rivière Kibale/Bukoora

20

Kibale Bukoora river crossing and its proximity to the SAMUKA Ramsar Site, Lake Victoria, and 
surrounding wetlands.

L’oléoduc représente également une menace pour le site Ramsar de SAMUKA, qui est constitué 
d’une mosaïque de zones humides servant de zone d’escale et d’hivernage majeure sur la voie mi-
gratoire d’Afrique de l’Est. Ses zones humides de papyrus, ses plaines inondables, ses berges peu 
profondes et ses prairies humides revêtent une importance vitale tant pour les oiseaux migrateurs 
européens que pour les moyens de subsistance locaux.55 56

Un gonolek à ventre rouge. Crédit image : 
LoneExplorer, Ouganda.

Rhinocéros noir. Crédit image : 
Bernard DUPONT via Wikimedia 
commons. CC BY-SA 2.0

Pangolin à ventre blanc (Manis 
temminckii). Crédit image : U.S. 
Fish and Wildlife Service Head-
quarters via Wikimedia Com-
mons. CC BY-SA 2.0

Lycaon. Crédit image : Charles 
J. Sharp via Wikimedia Com-
mons. CC BY-SA 4.0 

Courlis en vol. Le courlis d’Eurasie, également appelé, passe l’été en France et l’hiver 
dans les zones humides de SAMUKA en Ouganda. Crédit image : Charles J. Sharp 
via Flickr. CC BY-SA 4.0

La traversée de la rivière Kibale/Bukoora et sa proximité avec le site Ramsar de Samuka, le lac Victoria et 
les zones humides environnantes.

Aires de répartition d’espèces menacées d’extinction affectées par le passage de la rivière Kibale/Bukoora. 
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L’infrastructure de l’oléoduc traverse deux 
bastions majeurs des chimpanzés : les réserves 
forestières de Bugoma et de Wambabya. Un 
rapport d’évaluation environnementale et sociale 
commandé par un bailleur de fonds en 2025 a mis 
en évidence « la nécessité urgente de mettre en 
place des mesures de protection à l’échelle de 
l’ensemble de l’écosystème » afin de protéger les 
habitats des chimpanzés à proximité du projet 
Kingfisher.57 Sinon, leurs populations pourraient 
chuter dans un rayon de 17 km autour des routes 
construites.58 Cette réserve est actuellement l’un 
des bastions les plus importants des chimpanzés 
en Afrique de l’Est.59

Les prochaines étapes du projet EACOP seront déterminantes pour la santé à long terme de 
l’ensemble du bassin du lac Victoria. Plus particulièrement, la phase de franchissement de 
la rivière et des zones humides constitue l’une des étapes les plus délicates de ce projet.60 
Des études ont clairement démontré que les conduites de l’oléoduc risquent de causer des 
dommages durables aux écosystèmes des zones humides. Une étude, par exemple, a mis 
en évidence des répercussions huit ans après la construction de l’oléoduc.61 Une autre étude 
a souligné que « même lorsque les meilleures pratiques de gestion sont appliquées », la 
construction de pipelines et de routes d’accès entraîne une érosion et une sédimentation qui 
sont à l’origine de la pollution de l’eau.62

Perspectives d’avenir :  
prévenir les dommages à long terme

Local and traditional fisherman on the Conkouati lagoon, 
in the ecodevelopment zone of the National Park.  

Image Credit: ©PNCD/Noé

Effet domino : Une perte soudaine

Chimpanzé commun (Pan troglodytes schweinfurtii) 
se relaxant dans un arbre, parc national de la forêt 
de Kibale, monts Rwenzori, Ouganda. Crédit image : 
Gunter via Adobe Stock

Des pêcheurs du lac Victoria partent travailler. Crédit image : slava2271 via Adobe Stock
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L’écosystème du lac Albert est encerclé par un 
ensemble croissant d’activités pétrolières qui 
alimenteront l’EACOP, notamment le projet 
pétrolier Kingfisher et les nouveaux puits 
prévus dans le cadre du projet Kaiso Tonya.

Une analyse indépendante de l’étude 
d’impact environnemental et social du projet 
Kingfisher a laissé entendre que cette dernière 
pourrait « sous-estimer considérablement 
les impacts résiduels du projet »63  En 2024, 
les communautés touchées du district de 
Kikuube, en Ouganda, ont adressé une pétition 
concernant « le bruit incessant et les vibrations 
intenses provenant de la plate-forme pétrolière 
voisine », qui affectaient tant les populations 
humaines que la faune sauvage.64 Les forages 
se sont étendus à la réserve naturelle de 
Kabwoya, une zone protégée qui abrite une 

grande variété d’animaux, notamment des 
léopards, des chimpanzés et plus de 400 
espèces d’oiseaux.65  

Si le projet Kaiso Tonya se concrétise, il pourrait 
être relié aux blocs pétroliers (actuellement 
en suspens) en RDC, ce qui augmenterait 
considérablement le risque de dommages 
généralisés sur le long terme.

Si ces dernières analyses spatiales mettent 
en évidence les impacts déjà signalés et 
observés, il est encore temps d’éviter des 
dommages généralisés sur le long terme. Les 
décisions visant à mettre en péril ou à protéger 
un système aussi vital et interconnecté, 
composé de rivières, de lacs, d’habitats et de 
communautés, marquent un véritable tournant 
décisif.

Menaces transfrontalières 

Local and traditional fisherman on the Conkouati lagoon, 
in the ecodevelopment zone of the National Park.  

Image Credit: ©PNCD/Noé

En 2024, plus de 70 personnes ont été arrêtées en l’espace d’un seul mois dans le cadre de 
la contestation contre les projets pétroliers EACOP, Kingfisher et Tilenga.66 En 2025, plus 
d’une douzaine de présidents et de rapporteurs spéciaux des Nations Unies, chargés des 
droits de l’homme et des droits environnementaux, ont décrit une pratique systématique d’« 
intimidation et de harcèlement » visant à réduire au silence l’opposition locale, soulignant « les 
détentions arbitraires, y compris les détentions au secret, la torture, les disparitions forcées 
et le harcèlement judiciaire dont sont victimes les défenseurs des droits de l’homme et de 
l’environnement, les membres de la société civile, les communautés touchées et les étudiants en 
Ouganda ».67 

Lake Albert is surrounded by oil blocks and pipeline infrastructure. 

Effet domino : Une stratégie d’intimidation

Le lac Albert est entouré de concessions pétrolières et d’infrastructures de pipelines. 

Une section de l’oléoduc Kingfisher. 
Le site de Kingfisher, exploité par 
la China National Offshore Oil 
Corporation (CNOOC). TotalEnergies, 
actionnaire majoritaire du projet, 
a également été confronté à des 
problèmes de financement et à des 
contestations judiciaires de la part 
de groupes de défense du climat 
concernant le développement de 
l’oléoduc d’Afrique de l’Est. Crédit 
image : Hajarah Nalwadda / Stringer 
via Getty. Droits gérés.
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Opposition des  
communautés locales

Ces analyses spatiales indiquent que l’EACOP 
risque de reproduire un schéma bien 
connu de préjudices qui se transmettent 
de génération en génération dans d’autres 
communautés .68 Par exemple, le peuple 
ogoni du delta du Niger, la plus grande zone 
humide d’Afrique, a vu ses terres et ses 
eaux tellement empoisonnées par le pétrole 
que le Programme des Nations Unies pour 
l’environnement a estimé qu’il faudrait plus 
de 30 ans pour les remettre en état.69 Là où 
leurs grands-pères pêchaient et cultivaient 
autrefois, les nouvelles générations percent 
aujourd’hui des oléoducs et se livrent au vol 
de pétrole pour gagner leur vie.70 71 72 
 
L’année dernière, 50 % des Waorani 
d’Équateur interrogés ont attribué la 
diminution du nombre de poissons dans les 
rivières, les mauvaises récoltes et la rareté 

des ressources alimentaires forestières 
aux décennies d’exploitation pétrolière.73 
L’exploitation pétrolière a entraîné une « 
transformation de l’imaginaire collectif des 
Waorani », qui les a rendus moins aptes à 
survivre, les savoir-faire ancestraux ayant 
été remplacés par des emplois temporaires 
qui ont disparu.74 Depuis près de 50 ans, 
les peuples autochtones de l’Amazonie 
septentrionale péruvienne dénoncent, entre 
autres, « des lagunes polluées par le pétrole, 
des animaux contaminés, des poissons morts, 
la perte de savoirs, des troubles sociaux et 
les mauvais traitements infligés aux hommes, 
aux femmes et aux enfants ».75 

Déversement de pétrole dans la communauté de Kegbara-dere, 
Ogoniland, Nigeria. Crédit image : Friends of the Earth International 
via Wikimedia Commons. CC BY-SA 2.0

Une délégation du peuple Waorani Baihuari présente 
la situation qu’elle vit dans la zone intangible du 
parc national Yasuní, en lien avec les politiques 
gouvernementales appliquées dans cette réserve. Crédit 
image : Asamblea Nacional del Ecuador via Flickr.  
CC BY-SA 2.0

Des militants écologistes manifestent devant le Parlement de l’Ouganda contre 
l’oléoduc d’Afrique de l’Est (EACOP) à Kampala. Crédit image : BADRU KATUMBA/
AFP via Getty. 

Ces communautés peuvent 
partager leurs stratégies pour 
restaurer leurs terres, leurs 
eaux et leurs cultures. Dans le 
delta du Niger, dans le cadre 
de ce qu’une petite-fille a qual-
ifié de « l’amour en action », 
la Fédération des associations 
de femmes ogoni (FOWA) a 
réussi à faire reculer les sites 
de forage hors de leurs terres76 
grâce à des actions menées 
sur le terrain, notamment des 
réunions de prière et des danses 
visant à mobiliser le soutien de 
la communauté, ainsi que des 
chants destinés à raconter des 
histoires, à honorer la mémoire 
des héros ou à dénoncer le gou-
vernement et les compagnies 
pétrolières.77  
 
En Équateur, les communautés 
waorani ont créé une « carte 
numérique regorgeant de 
choses qui n’ont pas de prix », 
à la fois pour servir de preuve 
juridique et pour récupérer des 
savoirs perdus.78 En 2024, une 
fédération de femmes autoch-
tones au Pérou a obtenu gain 
de cause devant les tribunaux, 
qui ont ordonné la réparation 

des oléoducs qui continuent 
de fuir, 50 ans après la fin de 
leur exploitation. Le tribunal a 
également désigné ces femmes 
comme gardiennes légales de la 
rivière.79 
 
En Ouganda et en Tanzanie, 
malgré les obstacles, des as-
sociations locales continuent 
d’informer les communautés et 
le reste du monde des réper-
cussions du projet EACOP. 
Malgré la répression exercée 
contre les voix dissidentes, la 
résistance reste tenace et ne se 
laisse pas intimider.80 Des or-
ganisations de la société civile 
ont également créé le réseau « 
Inclusive Green Economy-East 
Africa » afin de promouvoir les 
investissements dans des « ser-
vices énergétiques abordables, 
fiables et propres ».81 Sur l’en-
semble du continent africain, 
le financement consacré aux 
énergies fossiles est trois fois 
plus élevé que celui destiné aux 
énergies vertes.82  
 
Partout dans le monde, des 
communautés ont commencé 
à s’appuyer sur la Déclara-

tion des Nations Unies sur les 
droits des paysans et des au-
tres personnes travaillant dans 
les zones rurales (UNDROP) 
dans le cadre de procédures 
judiciaires et de campagnes 
de mobilisation. L’UNDROP 
a contribué à au moins cinq 
affaires judiciaires en faveur 
des droits communautaires. En 
2022, par exemple, l’Union des 
paysans indonésiens a invoqué 
l’UNDROP comme fondement 
juridique pour la création de 
zones de souveraineté alimen-
taire dans plusieurs provinces.83  
(À ce jour, aucune action en 
justice fondée sur l’UNDROP n’a 
directement concerné les ac-
tivités pétrolières.) Toutefois, la 
reconnaissance par l’UNDROP 
des droits des communautés 
à prendre des décisions in-
formées sur les projets, ainsi 
qu’à une répartition équitable 
des risques et des avantages, 
pourrait inspirer des stratégies 
juridiques et de plaidoyer visant 
à prévenir des dommages éten-
dus et durables. L’Ouganda et la 
Tanzanie ont tous deux voté en 
faveur de l’UNDROP.
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○	 Mettre fin au projet EACOP compte tenu des dommages et 
des risques qu’il fait peser sur les communautés et la nature

○	 Une évaluation immédiate du respect de « L’Accord-cadre 
sur la coopération dans le bassin du Nil » par l›EACOP, au 
titre duquel neuf pays se sont engagés à « prendre toutes 
les mesures appropriées pour éviter de causer un préjudice 
grave aux autres États du bassin ». 84

○	 Si le projet continue sur sa lancée, le principe de précaution 
devrait désormais guider toutes les activités compte tenu 
des risques à long terme actuellement identifiés.

○	 Veiller à ce que l’indemnisation soit équitable, versée 
en temps opportun et suffisante pour couvrir à la fois la 
perte de terres et les répercussions à long terme sur les 
moyens de subsistance. Mettre en place, parallèlement, 
des programmes solides de rétablissement des moyens de 
subsistance afin que les communautés touchées puissent 
reconstruire leurs économies locales.85 

○	 La transparence est essentielle : il faut immédiatement 
mener des audits indépendants sur la biodiversité et 
l’impact sur les communautés, et en publier les résultats. 

○	 Le cycle de vie réel du projet doit faire l’objet d’une 
évaluation indépendante afin d’inclure et de prendre en 
compte les impacts systémiques à long terme sur les 
communautés et les écosystèmes.   

○	 Les communautés locales devraient être formées et 
rémunérées pour surveiller et consigner les impacts 
environnementaux.  

○	 Des mesures de restauration et d’assainissement 
devraient être mises en œuvre là où des dommages 
environnementaux confirmés ont été constatés. 

○	 Élaborer des plans de gestion transfrontalière de la pêche 
pour le lac Albert et le lac Victoria.

Recommandations

28

Parc national de Mikumi, Tanzanie. Crédit image : Marc Veraart via 
Flickr. CC BY 2.0

Des militants écologistes manifestent contre le projet d’oléoduc 
d’Afrique de l’Est (EACOP) à Kampala. Crédit image : BADRU 
KATUMBA via Getty. Droits gérés.
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Méthodologie 

Analyse spatiale :
Remarque : Les analyses géospatiales présentées dans ce rapport visent à mettre en évidence les menaces qui pèsent sur les com-
munautés et les écosystèmes à l’aide des données et des méthodes les plus récentes, les plus précises et les plus fiables disponibles. 
Toutes les analyses de données ont été réalisées dans QGIS, un système d’information géographique open source.  

I. Analyse de l’impact du réseau de pipelines    

Zone tampon des pipelines
Les tracés des pipelines proviennent de l’Autorité pétrolière ougandaise (2021). Une zone tampon de 2 km a été appliquée à chacun 
des cinq pipelines (conduite d’alimentation de Tilenga, de Kingfisher, de Kaiso Tonya, pipeline de produits raffinés et pipeline de 
pétrole brut d’Afrique de l’Est). La distance de cette zone tampon a été choisie sur la base de son utilisation dans l’étude d’impact 
environnemental et social de Total (TZ ESIA, 2019), où elle a été identifiée comme la zone d’impact prévue des pipelines. 

Données sur les zones protégées
Les données sur les zones protégées ont été obtenues à partir de la Base de données mondiale sur les zones protégées (PNUE-WC-
MC et UICN, 2024), qui classe les sites en fonction de leurs principaux objectifs de gestion (Dudley, 2008) :
Ia – Réserve naturelle intégrale
Ib – Zone de nature sauvage
II – Parc national
III – Monument ou élément naturel spécifique
IV – Aire de gestion des habitats ou des espèces
V – Paysage terrestre ou marin protégé
VI – Aire protégée avec utilisation durable des ressources naturelles
Non applicable / Non classé 

La couche des zones protégées a été croisée avec la zone tampon du pipeline à l’aide de la fonction « Intersection », puis le nombre 
d’éléments qui se chevauchent a été calculé.  

Rivières
Les données sur les cours d’eau ont été obtenues à partir de la base de données HydroRIVERS, élaborée par Lehner, B., et Grill, G. 
(2013). Les cours d’eau d’un ordre de Strahler >= 4 ont été sélectionnés afin d’exclure les petits cours d’eau. L’ensemble de données 
fluviales restant a été croisé avec la zone tampon du pipeline à l’aide de la fonction « Intersection » ; les éléments fluviaux qui se 
chevauchaient ont été comptés et identifiés comme des cours d’eau à risque. Le réseau de pipelines a également été croisé avec 
les cours d’eau d’un ordre de Strahler >= 2 afin de localiser les traversées de cours d’eau plus petits pouvant néanmoins présenter un 
intérêt écologique.  

Zone clé pour la biodiversité
La zone clé pour la biodiversité a été générée à partir de la couche de données de la base de données mondiale sur les zones clés 
pour la biodiversité (BirdLife International, 2024). L’ensemble de données a été croisé avec la zone tampon de l’oléoduc à l’aide de la 
fonction « Intersection », et les entités qui se chevauchaient ont ensuite été comptabilisées.  

Aires de répartition de la faune
Les données sur les aires de répartition de la faune, qui indiquent les zones géographiques occupées par certains taxons, ont été 
compilées à partir de la Liste rouge des espèces menacées de l’UICN (Union internationale pour la conservation de la nature). Ces 
aires de répartition ont été superposées aux tracés de l’oléoduc à l’aide d’une fonction d’intersection spatiale dans QGIS. Les entités 
issues de cette intersection ont servi à identifier et à quantifier les segments de l’oléoduc, ainsi qu’à localiser les points de franchisse-
ment des cours d’eau qui chevauchent les habitats et les aires de répartition de la faune cartographiés.

II. Interprétation des images satellites 

Les images satellite haute résolution (~5 m) ont été obtenues à partir des archives de Planet Labs (Planet Labs PBC, 2026) et 
téléchargées à l’aide du plugin Planet QGIS (version 2.3.4) pour les images datant de 2023, 2025 et 2026. De plus, les images satellites 
de SkyFi Imagery ont été interprétées à l’aide d’indices visuels tels que la luminosité, la teinte, la forme et la texture afin d’identi-
fier les changements de paysage. Les défrichements liés aux plateformes de forage ont été identifiés grâce à leurs formes carrées 
ou rectangulaires et à leurs surfaces claires, indiquant un déboisement récent. Les nouveaux défrichements liés aux plateformes 
de forage ont été enregistrés sous forme de données ponctuelles. L’état des traversées de cours d’eau en surface a été confirmé 
visuellement soit par des lignes linéaires claires (pipeline) de part et d’autre de la berge, soit par des lignes plus sombres et sinueuses 
coupant les cours d’eau. L’état de deux traversées de cours d’eau (Kibale/Bukoora et Kanywabarogo) a été validé sur le terrain par un 
partenaire local. 

Sources des données 
 
Couverture forestière : C. Vancutsem, F. Achard, J.-F. Pekel, G. Vieilledent, S. Carboni, D. Simonetti, J. Gallego, L.E.O.C. Aragão, R. 
Nasi. Suivi à long terme (1990-2019) des changements de la couverture forestière dans les régions tropicales humides. Science Ad-
vances 2021 

Zones protégées : PNUE-WCMC et UICN (2024), Protected Planet : Base de données mondiale sur les aires protégées (WDPA) et Base 
de données mondiale sur les autres mesures de conservation efficaces par zone (AMCEZ, base mondiale  WD-OECM) [En ligne], janvi-
er 2024, Cambridge, UK : UNEP-WCMC et UICN. Disponible à l’adresse : www.protectedplanet.net 

Sources des données 
 
Zones clés pour la biodiversité : Base de données mondiale sur les zones clés pour la biodiversité de BirdLife International (2024). 
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